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Ortskernsanierung Hilzingen

a) Vorstellung des Entwurfs HauptstraBe Ost (2. Bauabschnitt)
b) Beschlussfassung iiber planungsrelevante Themen

c) Antrag Behindertenbeauftragte/Seniorenrat

a) Vorstellung des Entwurfs HauptstraBBe Ost (2. Bauabschnitt)

Fir das Jahr 2021 ist der 2, Bauabschnitt der HauptstraBe von Haus Nr. 48 (Pizzeria) bis zur
Einmlndung zur Peter-Thumb-StraBe geplant. Der kieine Parkplatz neben der Pizzeria soll
momentan noch nicht hergestellt werden, da sich in naher Zukunft noch weitere
Planungsanforderungen zur kiinftigen Bebauung aus bereits erworbenen und zu
erwerbenden Grundstiicken ergeben kénnen.

Die Gestaltung dieses StraBenabschnittes soll analog dem bereits realisierten 1. Bauabschnitt
fortgefiihrt werden. Die StraBe wird durchgéngig als Asphaltbelag und mit Bordsteinen mit 3
cm Anschlag ausgefiihrt, Am FuBgangeriiberweg im Bereich des Dorfplatzes ist in
Abhéngigkeit der Entscheidung des Rates unter Ziffer c) ein Aufmerksamkeitsfeld fiir Blinde
und eine Bordsteinabsenkung auf null fiir Rollstuhl- und Rollatornutzer vorgesehen.

Die Gehwege vor Haus Nr. 40, 42 und vor dem Rathaus werden insbesondere durch
Miteinbezug der privaten Flachen breiter und die sichere Nutzung verbessert sich dadurch
erheblich. Entlang der StraBe werden in diesem Planungsabschnitt insgesamt 6 Stellplitze
vor der Apotheke und Haus Nr. 59 sowie 3 Stellplétze vor dem Rathaus vorgesehen. Weitere
4 bis 6 Stellplatze sind entlang der Schlossmauer mdéglich, deren Anzahl richtet sich
schlussendlich nach dem Gehwegverlauf (siehe unter Ziffer b).

Entlang des slidlichen Dorfplatzes werden die restlichen Fldchen zur HauptstraBe hin
fertiggestellt und die bisherige provisorische Abgrenzung mit Granitblocksteinen entfallt
dadurch. In der Sitzung vom 16.06.2020 wurden als Abgrenzung Sitzpoller vorgestellt, hier
sollen eventuell in Abhéngigkeit des Beratungsergebnisses unter Ziffer b) mobile Pflanzkiibel
zur Ausflihrung kommen, Die Grundstticksflachen bei der Kirche bleiben im Bestand erhalten
und werden nicht in die Uberplanung mit aufgenommen.




Die Anliegergespréiche fiir Haus Nr. 40, 59 und 61 wurden gefiihrt und die
Gestattungsvertrage wurden abgeschlossen, Fiir den Abschluss der Entwurfsplanung und zur
Vorbereitung der Ausschreibungsphase bzw. Fertigung der Ausfiihrungsplanung sind die
Beschiisse unter Ziffer b) mit einzubeziehen. Geplant ist es, vorbehaltlich der heutigen
Entscheidungen, in der GR-Sitzung am 10.11.2020 eine Ausfilhrungsplanung mit detaillierten
Kosten fiir diesen 2. Bauabschnitt dem Gremium zu présentieren. Danach konnte {iber die
Jahreswende ausgeschrieben werden, um rachtzeitig im Frithjahr 2021 mit den Bauarbeiten
beginnen zu kdnnen, Eine Fertigstellung der Bauarbeiten ist auf Ende September 2021
geplant, spétestens jedoch bis zur Kirchweih.

Anlage: - Lageplan Nr. 3.1 vom 07.10.2020 in A3
- Protokolle der GR-Sitzungen vom 05.05,2020 und 16.06.2020

b) Beschlussfassung iiber planungsrelevante Themen

Um die Planung der HauptstraBe 2. Bauabschnitt weiter voranzubringen, sollten
planungsrelevante Themen, die den StraBenverkehrsraum vor der Schlossmauer betreffen,
abgearbeitet bzw, beschlossen werden. Diese Themen werden unter anderem fiir die
Festlegung der StraBengradiente, die kiinftige H8henentwicklung und nicht zuletzt fiir
Kostenberechnung bendtigt. Als Entscheidungsgrundlage dient die beigefiigte
Dokumentation des Blrgerworkshops vom 02.10.2020, die von der begleitenden Agentur
translake gefertigt wurde. Die Blirger waren eingeladen, (iber Varianten abzustimmen und
Ideen einzubringen um ein Stimmungsbild zu erhalten, Diese aus dem Workshop
favorisierten Varianten sind in den Beschlussvorschldgen dargestellt,

Anlage: - Dokumentation des Birgerworkshops vom 02.10.2020, Seite 1 bis 19

- Mauerdffnungen
Hier gibt es ein klares Abstimmungsergebnis aus dem Biirgerworkshop, dass an der
Schlossmauer keine weiteren Offnungen vorzusehen sind, Die Grundsitze und
Entscheidungen der Oberen Denkmalschutzbehirde sind in dieser Variante am besten
abgebildet und bedlrfen keiner weiteren Abstimmung,

Anlage; - Plan Variante 0 (Schlossmauer) vom 07.10.2020

Beschlussvorschlag der Verwgltgng

Es werden keine weiteren Offnungen an der Schiossmauer vorgesehen,
Uber eine mogliche Sanierung zum Erhalt der Mauer, soll zu einem spéteren Zeitpunkt
entschieden werden.

Gehwegverlauf und Gehwegbreite

Hierzu gibt es aus dem Blrgerworkshop ein knappes Abstimmungsergebnis zugunsten
einer Gehwegfiihrung innerhalb des Schlossparks, Die Gehwegbreite wiirde die
Verwaltung in Abstimmung mit dem Planungsbiiro auf 2,50 Meter vorsehen, um eina DIN
gerechte Ausflihrung zu gewdhrleisten. Ob ein Teilbereich der vorhanden Wegefiihrung
genutzt werden kann und wie die endgiiltige Geometrie verlaufen wird, soll spéter im
Zuge der Gestaltung des Vorplatzes beim Blirgerbiiro Ost entschieden werden. Den
Miteinbezug des vorhandenen Baumbestandes setzen wir voraus. Ein Pflanzstreifen innen
entlang der Schlossmauer ist vorgesehen,

Aniage; - Plan Variante 1 (Gehweg) vom 07.10.2020



Beschlussv er Verwaltunag:

Die kiinftige Gehwegfiihrung erfolgt im Bereich des sliddstlichen Toreingangs (bei Haus
Nr. 34) bis zur Einbindung des kiinftigen Vorplatzes beim Blrgerbiiro innerhalb des
Schlossparks. Die neue Gehwegbreite ist mit 2,50 Meter vorgesehen. Uber die genaue
Trassenfilhrung und Gestaltung solien zu einem spateren Zeitpunkt entschieden werden.

Stellplatzanordnung entlang Schlossmauer

Flir die Gestaltung vor der Schlossmauer ergibt sich die Maglichkeit 5 Stellplatze
anzuordnen, Momentan sind ebenfalls 5 Stefipldtze bzw. Parkplitze vorhanden,

Um die Sicherheit des Ein- und Aussteigens fiir den ruhenden Verkehr 2u gewéhrleisten,
empfehien wir entlang der Schlossmauer einen fuBlaufig zu nutzenden Schrammbord-
streifen von 1,50 bis max, 2,20 Meter Breite vorzusehen. Von dort aus kann die
Anbindung an die neue Gehwegflihrung erfolgen.

Anlage: - Plan Variante 1 (Gehweg und Stellplidtze) vom 07.10.2020

ssvorschi Itung:
Die Ausfiihrung erfolgt wie in Plan Variante 1 dargesteiit.

Materiatkonzept der Ausstattungselemente

Das kinftige Materialkonzept fiir diesen 2. Bauabschnitt orientiert sich an dem kurz vor
Fertigstellung befindlichen 1. Bauabschnitt der HauptstraBe. Zusitzlich soll iiber die
Installation einer E-Ladestation flir Autos an einem Stellplatz z.B, vor dem Haus Nr. 59
{(August-Dietrich Saal) sowie von Fahrradstelipldtzen z.B. im Bereich zwischen Haus Nr, 59
und Apotheke entschieden werden, Des Weiteren kénnte eine Leuchte mit einem WLAN
Sender ausgestattet werden.

Anlage: - Materialkonzept, 3 Seiten vom 07.10.2020

Beschlussvor. r Verwaltung:

1. Betonpflasterbelag mit sandgestrahiter Oberfliche, Farbe und SteingriBe wie bereits
am 16.10.2018 bemustert,

2. Einfassung mit Granitbordsteinen, Anschiag 3 cm und Granitsteinplatten 30 cm breit in
der StraBe.

3. Unterbaumpflanzquartiere, bepflanzt mit Amberb&umen, Hochstamm, Stammumfang
25 - 30 cm,

4. Beleuchtung mit Mastleuchte Residenza einschiieBlich Beleuchtung des
FuBgangeriiberweges.

5, Errichten von Fahrradabstellplatzen

6. Einrichtung einer E-Ladestation fiir Autos

7. WLAN-Station an einer Leuchte,

Pflanzkiibel Dorfplatz

Momentan befinden sich als Abgrenzung des stidlichen Dorfplatzes zur HauptstraBe hin 13
Pflanzkiibel vom Typ Fulda der Fa. Plantener. Diese Pflanzkiibel sollen nach der
Fertigstellung des 1. Bauabschnittes der HauptstraBe im Bereich des Zwinghofplatzes
(Gasthaus Kreuz) aufgestelit werden. In der heutigen GR-Sitzung solite dariber
entschieden werden, ob im Anschluss daran zusitzliche Pflanzkiibel an dieser Stelle des
Dorfplatzes beschafft und aufgestelit werden. Diese sollten aber in der Gréfe der Trige
sowle deren Bepflanzung etwas kleiner als die jetzigen gehalten und beschafft werden.

Anlage: - Plan Materiatkonzept Pllanzkibel/Dorfplatz vom 07.10.2020



Beschlussvorschlag der Verwaltung:

Beschaffung von 11 Pflanzkiibeln, Typ Fulda (7 Stiick entlang der HauptstraBe, 4 Stiick
zwischen den Sitzelementen) inkl. Bepflanzung zum Preis von 19.250,- € (brutto).

c) Antrag der Behindertenbeauftragten/des Seniorenrats
- Bordsteinanschlag Dorfplatz / HauptstraBe

In der GR-Sitzung vom 05.05.2020 wurde u.a. beschlossen, dass der Bordstein entlang
des Dorfplatzes zur HauptstraBe hin konstant mit 3 cm Anschlaghéhe ausgefiihrt werden
soll. Im Bereich des FuBgangeriiberweges war eine behindertengerechte Absenkung
geplant. Der Gemeindeverwaltung liegt der beigefiigte Antrag der Behindertenvertreter
der Gemeinde, des Landkreises und des Seniorenrates vor. Antragsgegenstand ist die
Aufhebung dieses Anschlags auf der gesamten Lénge des Dorfplatzes zur HauptstraBe
hin. Flr die Hohenentwicklung hinsichtlich der Geféllesituation in diesem 2. Bauabschnitt
ist diese Entscheidung wichtig bzw. in der heutigen Sitzung des GR nochmals
abzustimmen. Zur Verdeutlichung erhalten Sie nochmals beide Varianten
gegenlbergestellt.

Anlage: - Antrag der Behindertenbeauftragten vom 04.10.2020
- Plan FuBgangeriiberweg Dorfplatz vom 07.10.2020

Beschlussvorschlag der Verwaltung:

- Aufhebung des Gemeinderatsbeschlusses vom 05.05.2020

- Absenkung der Randsteine auf 0 cm im gesamten Bereich des Dorfplatzes zur
HauptstraBe hin, gemaB Anlage Plan FuBgangeriiberweg Dorfplatz

Hilzingen, 08.10.2020
s

Feucht, Bauamtsleiter Mavyer, Blrgermeister
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AUSZUG
aus der Niederschrift iiber die 6ffentliche Gemeinderatssitzung

vom 16, Juni 2020 Nr. 7/2020

Anwesend:

Biirgermeister Holger Mayer als Vorsitzender

Von den 22 Gemeinderaten sind 21 anwesend

Von den vier Ortsvorstehern sind alle anwesend
Rechnungsamtsleiter Stefan Mattes

Bauamtsleiter Glinther Feucht

Stabstelle: Birgit Dennert und Jérg Wolter
Ordnungsamtsleiter Thomas Ruck

Hauptamtsleiter Markus Wannenmacher als Schriftflhrer

Abwesend:
Gemeinderat Fabian Jutt (privat), entschuldigt

Gefasster Beschiuss:

5. Ortskernsanierung

Der Vorsitzende begriift zu diesem Tagesordnungspunkt Herrn Jiirgen Pfaff vom beauftragten
Planungsbiro faktorgruen, der sodann an der Verwaltungsbank Platz nimmt.

a) Dorfplatz nordlicher Teil
Beschlussfassung iiber Ausstattungselemente
1. Belagsflachen
2. Bédume
3. Sitzelemente
4, Brunnen

Der wesentliche Sachverhalt ergibt sich aus der den Gemeinderaten mit der Einladung zur heu-
tigen Sitzung zugesteliten Sitzungsvoriage des Bauamtes vom 08, Juni 2020, die zu den einzel-
nen Tagesordnungspunkten nechmals in wesentlichen Ziigen vorgetragen wird,

Einleltend weist der Vorsitzende insbesondere darauf hin, dass es in der heutigen Sitzung nicht
um grundsatzliche Beratungen lber die einzelnen Ausstattungselemente geht, sondern lediglich
darum, weiche der vorgeschlagenen Varianten ausgewéghlt werdan und somit zur Ausfiihrung
kommen sollen, Zum eigentlichen Sachvortrag erteilt der Vorsitzende Herrn Jiirgen Pfaff das
Wort, der tiber die Sitzungsvorlage hinaus auch weitergehende Informationen zu den Entschei-
dungslinien der einzelnen Ausstattungselemente vermittelt,




1. Belagsflachen

Mit Blick auf die vorgeschlagenen drei Varianten wird relativ schnell ersichtlich, dass die zu
schaffenden sieben Stellplétze auf jeden Fall markiert werden sollen, um die dann ausgewiese-
nen Parkpléatze fur diesen Zweck auch nutzen zu kénnen.

Entgegen des Beschiussvorschlags der Verwaltung, die Variante 3, den Platz mit einer weiteren
Gliederung zu versehen, soll jedoch die Variante 1 zur Ausfiihrung kommen. Nachgefragt wird
aus der Mitte des Gremiums, ob das flir das Nachzeichnen des historischen Mauerverlaufs vor-
gesehene Material Muschelkalk hierfiir auch bestindig und nachhaltig geeignet ist. Herr Pfaff
entgegnet hierauf, dass bel der Materialauswahl eine frostsicherere Variante (Wiirzburger
Muschelkalk) verwendet werden soll, die auch nachhaltig ist.

Hinsichtlich der entstehenden Kosten fiir den Oberflichenbelag des Dorfplatzes/ nérdlicher Teil,
vor allem im Vergleich zu den abgerechneten Kosten beim Oberfldchenbelag des Dorfplatzes,
wird aus der Mitte des Gemeinderates nachgefragt, ob es tatsichlich erforderlich ist, das Beton-
pflaster mit einer Stérke von 10 bzw. 12 cm zu wahlen. Denn auf diesem Teil des Dorfplatzes
muss nicht unbedingt starke verkehrsmaBige Frequentierung eingeplant werden. Herr Pfaff
antwortet auf diese Nachfrage, dass - um etwaige Verdrehungen und Verschiebungen des
Betonpflasters zu vermeiden - die Stérke des Betonpflasters wie vorgesehen verwendet werden
soll.

Solite der Gemeinderat ein weniger starkes Betonpflaster auswdéhlen, wire das Haftungstisiko
bzw. die Gewdhrleistung fiir diesen Teil des Dorfplatzes ausgeschlossen. Vorgesehen sind auf
den Gehwegen eine Stérke von 10 ¢m und auf den Verkehrswegen eine Starke von 12 ¢cm. Die
Mehrkosten bei der Verwendung der stérkeren Betonpflastersteine beziffert Herr Pfaff auf ca. 3
- 4 guro/m2.

Gemeinderat Olaf Fuchs stellt vor allem wegen den entstehenden Mehrkosten bei Verwendung
der starkeren Betonpflastersteine den Antrag, fiir den Dorfplatz/ nérdlicher Teil weniger starke
Betonpflastersteine zu verwenden,

In der anschlieBenden offenen Abstimmung, gegen die kein Gemeainderat widerspricht, stim-
men 2 Gemeinderdte fir und 13 gegen diesen Antrag, so dass dieser Antrag mehrheitlich als
abgelehnt gilt.

Zur Ausfithrung kommen somit die vom Biiro Pfaff vorgeschlagenen Stérken des Betonpfiasters,

Als Ergebnis der Beratung wird vorgeschlagen, die Variante 1 (Dorfplatz/ nérdiicher Teil; ohne
weitere Gliederung und mit Markierung der sieben Stellpldtze) auszuwihien, Dieser Beschiuss-
vorschlag wird daraufhin in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht,
bei 20 Ja-Stimmen angenommen,

2. Biume

Die verschiedenen Varianten, welche Bdume auf dem Dorfplatz gepflanzt werden sollen, werden
ebenfalls vorgestelit. Es entwickelt sich im Gremium eine Beratung darliber, welche Biume
gepflanzt werden sollen, wobei die Pflanzung einer Stieleiche, die sehr viele Insektenarten
beheimaten kann (ca. 600 ~ so die Ausfithrung von Gemeinderat Tilo Herbster), wird aber vor
allem deshalb negativ gesehen, weil der Eichenprozessionsspinner im Landkreis Konstanz leider
auch schon sein ,Unwesen" treibt und die Stieleiche vor einem Befall nicht gefeit wire.
Aufgrund dieser Ausgangslage soll eine Stieleiche nicht gepflanzt werden,



Es kristaflisiert sich im Gremium die Tendenz heraus, auf jeden Fall die Variante mit den ein-
heimischen Baumarten auszuwahlen, Der Vorsitzende nimmt den Wunsch aus der Mitte des
Gemeinderates auf, darliber entscheiden zu lassen, ob bei der Variante 3 anstelle der Ulme eine
Esskastanie gepflanzt werden soll.

In der anschlieBenden offenen Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, wird
der Vorschiag, anstelle der Uime eine Esskastanie zu verwenden, bei 7 Ja- und 10 Nein-Stim-
men mehrheitlich abgelehnt.

Im Anschluss an diesen Beschluss wird daraufhin ber die in der Sitzungsvorlage aufgefithrte
Variante 3 (Feldahorn, Ulme) abgestimmt. In der offenen Abstimmung, gegen die kein
Gemeinderat widerspricht, wird dieser Beschlussvorschiag bei 19 Ja- und 1 Gegenstimme mehr-
heitlich angenommen.

3. Sitzelemente

Vor dem Hintergrund der vorhandenen denkmalschutzrechtlichen Belange wird auf Nachfrage
aus der Mitte des Gremiums von Herrn Jiirgen Pfaff deutlich gemacht, dass zur Nachverfolgung
des historischen Mauerverlaufs das eingezeichnete Eckelement auf jeden Fall — so wie vorge-
schlagen - ausgefiihit werden muss.

Uber die Sitzungsvorlage hinaus wird verwaltungsseitig ausgefiihrt, dass die jetzt vorgeschla-
gene Variante hinsichtlich der Anzahl und der Platzierung der jeweiligen Sitzelemente auf dem
Dorfplatz/ nordlicher Teil mit der zustindigen Denkmalschutzbehérde abgestimmt worden ist
und deshalb auch so zur Ausfiihrung kommen soll.

Mit Blick auf die eingezeichneten Poller entlang der HauptstraBe wird deutlich im Gremium aus-
gefuhrt, dass dort keine Poller, sondern Pflanztrége aufgestellt werden sollen. Gemeinderat
Michael Jdckle fiihrt darliber hinaus aus, dass die Pflanztrige auf jeden Fall so gestaltet werden
sollen, dass diese maoglichst flexibel und ohne altzu groBen Aufwand auch umgesetzt werden
kénnen.

Als Ergebnis der Beratung formuliert der Vorsitzende den folgenden zweigeteilten Beschlussvor-
schlag:

1. Die Sitzelemente auf dem Dorfplatz/ nérdlicher Teil sollen mit einem Sitzraster (aus Holz),
das Mehrkosten in Héhe von 6.000 Euro verursacht, ausgestattet werden.
In der offenen Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, beschiieft der
Gemeinderat bei 19 Ja-Stimmen ohne Gegenstimme diese Ausfiihrungsvariante.

2. Der In der Sitzungsvorlage mit Variante 3 bezeichnete Varschlag wird daraufhin im Gremium
in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, bei 19 Ja- und 3 Nein-
Stimmen mehrheitlich angepommen.



4, Brunnen

Die Sitzungsvorlage weist 2 Varianten des Brunnens aus, ndmlich eine Variante raif und eine
ohne ein Fontdnenspiel. Im Gremium erscheint die vorgesehene Brunnenausflthrung mit der
sogenannten Fontanentechnik mit Blick auf die dadurch entstehenden Kosten, vor allem die
Folgekosten, teilweise als schwierig realisierbar.

Die grundsatzliche Entscheidung (iber die Installation eines Brunnens auf dem Dorfplatz/ nordli-
cher Teil wird in der heutigen Sitzung nicht mehr zur Disposition gestelit, Mit Blick auf die ent-
stehenden Kosten wird jedoch genau diese Frage nochmals kurz diskutiert, ob es in Zeiten der
Corona-Pandemie nicht ein gutes Signal wére, auf den Brunnen (Kosten von iber 100.000 €) zu
verzichten und mit den Haushaltsmitteln sehr sparsam umzugehen.

Nachdem jedoch der Grundsatzbeschluss gefasst wurde, einen Brunnen auf dem Dorfplatz/
nordlicher Teil zu installieren, wird aus der Mitte des Gemeinderats der Antrag gestellt, jetzt
beim Brunnen lediglich die Anschilisse fiir ein Fontdnenspiel fiir eine spitere "Nachriistung"
vorzusehen, allerdings das Fontanenspiel jetzt noch nicht zu installieren.

Dieser Beschlussvorschlag wird daraufhin in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat
widerspricht, bei 4 Ja- und 14 Nein-Stimmen mehrheitlich abgelehnt.

Die Variante, lediglich die vorbereitenden Installationen vorzusehen und das Fonténenspiel noch
nicht, ist somit abgelehnt,

Aus der Mitte des Gemeinderates wird ebenfalls in die Beratung eingebracht, dass der denkmal-
schutzrelevante Brunnen an der Ostseite des Rathauses zwingend aufgewertet werden muss,
um hier ein weiteres attraktives Element zu schaffen. Ebenso wird auch daran erinnert, im
Bereich des Areals HauptstraBe 59 eine Wassersaule vorzusehen,

Der Vorsitzende formuliert als Ergebnis der Beratung einen zweigeteilten Beschiussvorschlag,
tiber den einzein und nacheinander abgestimmt wird:

1. Der Brunnen auf dem Dorfplatz/ ndrdlicher Teil (Neugestaltung der Ortsmitte Dorfplatz/ Teit
Rathaus) soll mit einer Fontanentechnik ausgestattet werden. Dieser Beschiussvorschlag wird
in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, bei 12 Ja- und 9 Nein-
Stimmen mehrheitlich angenommen.

2. Die Ausfuhrungsvariante, den Brunnen mit in Muschelkalk-Material zu gestalten, wird darauf-
hin in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, bei 16 Ja- und 4
Nein-Stimmen mehrheitlich angenommen.

b) Schlossmauer Hilzingen
-  Stellungnahme des Denkmalschutzes
- Antrag der CDU-Gemeinderite vom 18.02.2020 auf Durchfithrung eines
Biirgerentscheids "Abriss Schlossparkmauer”

Der wesentliche Sachverhalt ergibt sich aus der den Gemeinderéten mit der Einladung zur heu-
tigen Sitzung zugestellten Sitzungsvorlage des Bauamtes vom 04,06,2020,

Nach kurzen einleitenden Worten des Vorsitzenden ergibt sich im Gemeinderat eine kurze Aus-
sprache Uber die weitere Vorgehensweise bzw. {iber die Stellungnahme des Denkmalschutzes,
die im Wortlaut der Sitzungsvorlage als Anlage beigelegt ist.



Gemeinderat Steffen van Wambeke zeigt sich durchaus verwundertt dariiber, dass er zu sainer
Rickfrage zu den denkmalschutzrechtlichen Belangen hinsichtlich der Schiossparkmauer keine
belastbaren Informationen von der Verwaltung erhalten hat, obwohl die Stellungnahme des
Denkmalschutzes bereits am 15. Médrz 2016 bei der Gemeindeverwaltung vorgelegen hat. Mit
Blick auf den Antrag der CDU-Gemeinderdte auf Durchfiihrung eines Biirgerentscheids zum
Abriss der Schlossparkmauer wird die Stellungnahme des Denkmalschutzes natlrlich akzeptiert,
wobei die Formulierung durchaus auch als sehr schwammig eingeschatzt wird, Deshalb macht
s aus seiner Sicht bzw. aus Sicht der CDU-Gemeinderdte natlirlich keinen Sinn mehr, den mit
Datum vom 18.02.2020 gesteliten Antrag auf Durchfiihrung eines Blirgerentscheids aufrecht zu
halten, so dass Gemeinderat Steffen van Wambeke formell den Antrag fur die CDU-Gemeinde-
rate zurlickzieht.

Allerdings ist es besonders wichtig, bei den Uberlegungen zur Sanierung der Ortsmitte Hilzingen
(Schlosspark / Schlossparkmauer etc.) die Birgerinnen/Biirger aktiv mit einzubinden, so wie
dies beim Biirgerworkshop zu Beginn der Ortskernsanierung durchgefiihrt worden ist.

Entgegnet werden von Gemeinderat Dr. Sigmar Schnutenhaus die Einlassungen des Vorredners
dahingehend, dass die vorliegende Antwort des Denkmalschutzes zum einen nicht sehr uner-
wartet kommt. Zum anderen ist es grofe Verantwortung des Gremiums, das historische
Ensemble Rathaus / Kirche zu erhalten. Es hétte durch einen Blirgerentscheid durchaus das
Risika bestanden, dass sich die Blirgerschaft noch mehr spaltet, weil die unterschiedlichen
Ansétze, wie mit der Schiossparkmauer umgegangen werden soll, schon sehr different sind.
Ferner flhit er jedoch auch an, dass die im Schreiben dargesteliten Ansdtze {iber die Gestaltung
der Schlossparkmauer an bestimmte Auflagen gebunden sind,

Ergénzend erinnert Gemeinderat Olaf Fuchs im Gremium deutlich daran, dass bei der im Jahr
2015/2016 durchgeflihrten Blrgerbefragung als ein Ergebnis klar herausgekommen ist, dass ein
Grafteil der Birger, die an der Biirgerbefragung teilgenommen haben, gewiinscht haben, dass
die Schlossparkmauer in der jetzigen Form nicht dauerhaft Bestand haben soll und auch abge-
rissen werden solite, Deshalb ware es durchaus zielfithrend gewesen, diesen damals aus der
Blrgerbefragung deutlich formulierten Auftrag aufzugreifen und gegebenenfalls durch einen
Brgerentscheid entscheiden zu lassen,

¢) HauptstraBe Ost mit Vorplatz beim Biirgerbiiro
- Beschluss zur Umsetzung eines Biirger-Workshops

Der wesentliche Sachverhalt ergibt sich aus der den Gemeinderéten mit der Einladung zur heu-
tigen Sitzung zugesteliten Sitzungsvorlage der Stabstelte Gemeindeplanung vom 08.06.2020,
die vom Vorsitzenden in wesentlichen Zigen nochmals vorgetragen wird.

Mit Blick auf den verwaltungsseitig aufgenommenen Beschlussvorschlag, ndmlich die zeitnahe
Purchflihrung eines Blirgerworkshops nach der Sommaerpause, wilnscht sich der Vorsitzende,
dass bereits jetzt schon friihzeitig Ideen, Anregungen oder auch Gedanken zur Gestaltung die-
ses Teilbereichs an die Verwaltung herangetragen werden, um dadurch den Blrgerworkshop
entsprechend vorbereiten zu kdnnen, Gegebenenfalls kinnten bereits schon vorab die entspre-
chenden Abkldrungen, zum Beispiel mit dem Landesamt fiir Denkmalpflege im Regierungsprasi-
dium Stuttgart, gefiihrt werden.



Auf Nachfrage aus der Mitte des Gremiums antwortet der Vorsitzende, dass in der heutigen
Sitzung lediglich der Grundsatzbeschluss gefasst werden soll, nach der Sommerpause einen
Blrgerworkshop durchzufiihren, der auf jeden Fall von externer Seite moderiert werden miiss.
Die weiteren Verfahrensschritte (Tagesordnung, Moderation, Tagungsort und Ahnliches) sind
derzeit noch nicht vorbereitet. Das gleiche gilt auch hinsichtlich eines Termins, so Biirgermeister
Holger Mayer. Es muss auf jeden Fall die Zielsetzung verfolgt werden, méglichst fiir viele, ideal
fir alle Beteiligten, eine entsprechend akzeptable Ldsung zu finden.

Der in der Sitzungsvorlage aufgenommene Beschlussvorschlag, zeitnah nach der Sommerpause
einen Birgerworkshop durchzufilhren, wird in offener Abstimmung, gegen die kein Gemein-
derat widerspricht, einstimmig angenommen.

d) Beschlussfassung iiber den Toilettenstandort

Der wesentliche Sachverhalt ergibt sich aus der den Gemeinderaten mit der Einladung zur heyu-
tigen Sitzung zugestellten Sitzungsvortage des Bauamtes vom 05.06,2020, die in wesentlichen
Zigen nochmals vorgetragen wird.

Die Beratung Ober einen neuen Toilettenstandort nach Abriss des Remise-Nebengebdudes war
schon mehrfach Gegenstand von sehr intensiven Beratungen im Gemeinderat. Als ein Frgebnis
der letzten Beratungen solite nunmehr das Aufstelien einer sogenannten Toilettenbox weiter
geprlft werden,

Die Kosten fir eine Toilettenbox in der Ausflhrungsvariante mit Larchenholz und in selbstreini-
gender Edelstahlvariante der sanitdren Installationen mit rund 112,000 € sorgen im Gremium
durchaus flir Diskussionen. Vor dem Hintergrund der bereits zahlreich diskutierten Mdglich-
keiten wird das Aufstellen einer Toilettenbox grundsétzlich als positiv gesehen, Allerdings wird
der verwaltungsseitig vorgeschlagene Standort neben dem im nordlichen Bereich des Schloss-
parks verfaufenden Wegs als nicht unbedingt optimal betrachtet. Aus verschiedenen Griinden
sollte der WC-Standort méglichst nahe an das Museumsgebiude gebracht werden, um zum Bei-
spiel fuBldufige Erreichbarkeit vom Dorfplatz oder aber auch bei Kirchenveranstattungen még-
lichst kurz zu halten.

Gestalterisch macht es darliber hinaus auch Sinn, ein solches Solitdrgebiude miglichst an das
vorhandene Gebaude oder die Schlossparkmauer anzubinden. Gemeinderat Olaf Fuchs beman-
gelt jedoch die sehr hohen Kosten der relativ kleinen Toilettenbox. Seine Nachfrage zur mégli-
chen Genehmigungsféhigkeit einer solchen Tollettenbox hinsichtlich von denkmalschutzrecht-
fichen Belangen wird dahingehend beantwortet, dass fir ein solches untergeordnetes Element
auch nach den bisherigen Abstimmungen von einer entsprechenden Zustimmung der zustindi-
gen Behdrden ausgegangen werden kann.

Entsprechend dem Gemeinderat mit der heutigen Sitzungsvorlage zugesteliten Protokoll vom
12.04,2016 wurde damals beschiossen, auf dem Dorfplatz ein Vereinshaus zu planen und in
dieses Gebaude dann auch die notwendigen Toiletten unterzubringen. Mit Blick auf die Umset-
zung dieses Beschiusses sind allerdings noch keine weiterfiihrenden Uberlegungen oder kon-
kreteren Planungen angestellt worden. Ausgehend davon, dass eine schnelle, méglichst flexible
Losung fur das Toilettenproblem gefunden werden muss und es nicht unbedingt sinnvoll ist, auf
dem Dorfplatz nur ein solitéres Toilettenhaus ohne ein Vereinshaus zu planen / zu schaffen,
wurde diese jetzt vorgeschlagene Variante ausgewahit.

Auf Nachfrage aus der Mitte des Gremiums erldutert Herr Pfaff, dass die Realisierung einer Toi-
letrenanlage auf dem Dorfplatz ohne eine sorgfaltige Vorplanung (Auswahl des Standorts, Nut-
zungsverhalten) nicht sinnvoll ist. Das gleiche gilt auch fir ein etwaiges Vereinshaus.



Weitere Wortmeldungen aus dem Gremium filhren an, dass die Diskussion (ber das Vereins-
haus am Dorfplatz noch nicht abschlieBend gefiihrt worden ist und unter Umstinden dieses
Projekt auch zurlickgestellt werden kann oder vielleicht auch zuriickgestelit werden muss, da
die finanziellen Mdglichkeiten der Gemeinde durchaus beschrinkt sind.

Als Ergebnis der weiteren Beratung formuliert der Vorsitzende einen zweigeteitten Beschluss-
vorschlag, der darauf jeweils in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat wider-
spricht, zur Beschiussfassung kommt.

1. Der Grundsatzbeschiuss, eine Toilettenbox in der vorgeschlagenen Ausfiihrung (Larchenholz,
selbstreinigende Edelstahlvariante) mit Kosten in Héhe von rund 112,000 Euro anzuschaffen,
wird bei 19 Ja-Stimmen und 1 Nein-Stimme mehrheitlich angenommen.

2, Die Toilettenbox soll so nahe wie maglich an das Museums gestellt werden, ohne dass die
Einfahrt auf den dortigen Parkplatz beeintrdchtigt wird, Dieser Beschlussvorschlag wird
daraufhin bei 19 Ja-Stimmen ohne Gegenstimmen angenommen.

e) Miihibachrenaturierung beim "Alten Rathaus"
~ Aufhebung des Sperrvermerks

Der wesentliche Sachverhalt ergibt sich aus der den Gemeinderaten mit der Einladung zur heu-
tigen Sitzung zugestellten Sitzungsvorlage des Bauamtes vom 05.06.2020, die in wesentlichen
Zugen nochmals vorgetragen wird.

Der Beschlussvorschlag der Verwaltung, den Sperrvermerk in Héhe von 285.000 Euro auszuhe-
ben, wird daraufhin in positiver Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, bei 19
Ja-Stimmen angenommen,

Aus der Mitte des Gemeinderates wird die Verwaltung gebeten, bei der Planung der Mihlbach-
renaturierung und den dadurch entstehenden Kosten diese — nachdem aktuell keine Kostenstei-
gerung eingepreist ist — an die aktuelle Kostenentwicklung (=Preissteigerungen einkalkulieren)
anzupassen.
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Rechnungsamtsleiter Stefan Mattes

Bauamtsleiter Glinther Feucht

Stabstelle: Birgit Dennert und Jorg Wolter
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Hauptamisleiter Markus Wannenmacher als Schriftfihrer

Abwesend;
Gemeinderat Matthias Mohr (privat) entschuldigt
Ortsvorsteher Stefan Rill (beruflich) entschuldigt

efasster Beschiuss:

3. Ortskernsanierung Hilzingen
Weiterfiihrung Dorfplatz iiber die Hauptstraie
a) Vorsteliung der Gestaltungsentwiirfe
b) Beschlussfassung iiber den Vorentwurf

Der wesentliche Sachverhalt ergibt sich aus der den Gemeinderaten nachgereichten Sitzungs-
vorlagen des Bauamtes vom 30.04.2020.

Der Varsitzende begriiBt zu diesem Tagesordnungspunkt Herrn Pfaff vom Planungsbliro
faktorgruen, der sodann an der Verwaltungsbank Platz nimmt und fir den Sachvortrag und die
Vorstellung der beiden weiteren, aufgearbeiteten Varianten das Wort erteiit bekommt.

Zur Vereinfachung der Protokollfihrung werden nur wesentliche Anderungen bzw. auch
Beschiussantrége, die aus der Mitte des Gremiums eingebracht werden, aufgenommen, Mit
Blick auf die Unterschiede der beiden weitergefiihrten Varianten wird aufgefiihrt, dass die Vari-
ante 1 zusatzliche Stellpldtze im Bereich des Dorfplatzes — Teil Rathaus - und die Variante 2, die
sich néher am damaligen Siegerentwurf orientiert, dort eine Pergola ausweist, Nicht nur wegen
der Tatsache, dass die Parkplatzsituation beim Projekt Sanierung Ortsmitte Hilzingen immer
schon ein groBer Diskussionspunkt gewesen ist, wird im Gremium (iberwiegend fiir die Variante
1, die als weitere Basis dienen soll, ausgesprochen. Der Vorsitzende ergéinzt in der weiteren
Beratung, dass er in der heutigen Sitzung verschiedene Entscheidungslinien hat, (iber die dann
entschieden werden soll, um bei der Neugestaitung der Ortsmitte/ Dorfplatz Teill Rathaus auch
sukzessive zu einem Endergebnis zu kommen.
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Flr den inhaltlichen Austausch zur Variante 1 werden aus der Mitte des Gemeinderates iiber die
Sitzungsvoriage hinaus folgende Aspekte in die Beratung eingebracht:

Bei dieser Variante soll der Dorfplatz - Teil Rathaus - mit méglichst einfachen Strukturen
ausgestaltet werden, die bei weiteren Planungsschritten/Entwicklungen erméglichen wiirden,
diese dann auch wieder zuriickbauen zu kinnen, zum Beispiel wenn sich bei der Nutzung
von Flachen hinter dem Rathaus (Rathausparklatz, Parkplatz hinter dem Museum) Anderun-
gen ergeben wiirden, Diese Vorgehensweise soll Flexibilitdt flir die Zukunft schaffen.

Mit Blick auf die klare Trennung der beiden Teile des Dorfplatzes sollte die HauptstraBe
durchgéngig gestaltet und mit einem 3 cm hohen Anschlag versehen werden.

Aus den hisher gemachten Erfahrungen mit den Kosten bei dem bereits fertiggesteliten
Dorfplatz (Mehrkosten), wird aus der Mitte des Gremiums nachgefragt, welche Kostenein-
sparungen sich einstellen wiirden, wenn die Erweiterung des Dorfplatzes -Teil Rathaus nicht
mit einer Oberflache aus Natursteinpflaster, sondern in einer glinstigeren Ausfithrung
(Betonpflaster, Asphaltbelag) kommen wiirde (Aufteilung der diesbeziiglichen Fléchen),
Diese Nachfrage ist auch darum wichtig, weil der Beschiussvorschiag der Verwaltung, die
Varlante 1 zu wahlen und das Teilstlick der HauptstraBe wie in Variante 2 (durchgéngiger
Filasterbelag), nicht unbedingt die Beratungsergebnisse der Gemeinderatssitzung am 28.
Januar 2020 aufnimmt,

In Folge des Antrages der CDU-Gemeinderdte auf Durchfiithrung eines Blirgerentscheides
zum Erhalt / Nichterhalt der Schiossparkmauer (= Abriss der Schlossparkmauer) im Bereich
des Rathauses Ost soll dieser Aspekt erst dann in die weitere Planung eingebunden werden,
bis die denkmalschutzrechtlichen Belange soweit geprift sind, dass hier{iber eine
abschlieBende Beurteilung erfolgen kann. Auf diese Nachfrage erwidert Herr Pfaft, dass es in
der heutigen Sitzung nur um den Dorfplatz - Teil Rathaus geht und die dstlichen Uber-
legungen heute keine Diskussionspunkte sind, da weitere Bauabschnitte folgen werden und
missen,

Um Kostenlberraschungen zu vermeiden, erscheint eine Beschiussfassung in der heutigen
Sitzung, welche Variante ausgefiihrt werden soll, ohne eine konkrete, belastbare Darstefiung
der voraussichtlich entstehenden Kosten zu haben, als kaum bzw. nicht méglich.

Durch Trennung der beiden DorfpléEtze durch das durchiaufende Strafenband kann durchaus
dem Aspekt gefolgt werden, dass der Dorfplatz nicht groBer erschaint als unbedingt erfor-
dertich, Zur Kostensituation erldutert Herr Pfaff, dass die Kostendifferenz zwischen einem
Oberflachenbelag Natursteinpflaster, zu einem Betonpflaster oder zu einer Asphaltierung bei
mindestens bei 50,000 Euro Mehrkosten liegen diirfte.

Auch wenn in der heutigen Sitzung keine Diskussion iiber den Antrag der CDU auf Erhalt oder
Abriss der Schlossmauer im Gstlichen Teil der HauptstraBe gefiihrt werden soll, erfdutert
Gemeinderat Olaf Fuchs, dass es hinsichtlich der denkmalschutzrechtlichen Belange nachvoll-
Ziehbare Griinde fir eine unterschiedliche Beurteilung &hnlich gelagerter Sachverhalte geben
muss und erinnert zum Beispiel an den Abriss der Schlossmauer beim Bau der Seniorenresidenz



AAm Schlosspark® und der mit den Ubergeordneten Behdrden abgestimmte Vorgehensweise
beim Umgang mit der Schlossparkmauer Dorfplatz — Teil Rathaus, Ohne eine sorgfiltige denk-
malschutzrechtliche Priifung mit den zustéindigen Fachbehdrden vorliegen zu haben, soll keine
weitere Beratung erfolgen, so die Ausfiihrung von Birgermeister Holger Mayer.,

Weitere Fragen aus der Mitte des Gemeinderates werden von Herrn Pfaff als beauftragtem
Fachplaner beantwortet, insbesondere gibt er Informationen zur Belastung der Fléchen unter
Bezug auf die verwendeten Beldge, wobei er inshesondere auch auf den Aufbau der zu Grunde
liegenden Tragschicht eingeht.

Mit Blick auf die zuvor ausgefiihrte Kostendiskrepanz von rund 50.000 Euro zwischen den ver-
schiedenen Oberflachenbelagen erganzt Herr Pfaff, dass es sich bei diesen Kosten nur um die
Kosten des Oberflichenbelags handeit. Bei allen diskutierten Varianten gibt es nach seiner Ein-
schatzung keine Schwierigkeiten mit der Belastbarkeit durch die entsprechende Nutzung.

Am Ende der Beratung formuliert der Vorsitzende als Ergebnis aus dieser Beratung folgenden
Beschlussvorschlag:

Die Oberflache der HauptstraBe soll durchgéngig mit Asphalt und nicht mit einem Pflasterbelag
ausgefiihrt werden, um dadurch auch eine Trennung der beiden Teile des Dorfplatzes zu
erhaiten. In der anschlieBenden offenen Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat wider-
spricht, wird dieser Beschlussvorschlag bei 19-Ja und ohne Gegenstimme angenommen.

Bei der zweiten Entscheidungslinie soll der Gemeinderat darlber Beschiuss fassen, ob auf dem
Dorfplatz - Teil Rathaus eine Pergola oder weitere Parkpldtze angelegt werden sollen, Nach
einem kurzen Sachvortrag wird aus der Mitte des Gemeinderates ferner ausgefihrt, dass die
Anzaht der Parkpldtze entlang der HauptstraBe beim Projekt Sanierung der Ortsmitte Hilzingen
schon immer sehr stark im Fokus der Beratung gestanden Ist.

Vor diesem Hintergrund wird im Gremium die Variante begriit, auf dem Dorfplatz - Teil Rat-
haus, weitere 7 Parkplatze zu schaffen, um dadurch Parkmdglichkeiten im zentralen Ortskern
der Gemeinde Hilzingen zu schaffen.

Deshalb sollten dann auch alle ,Aufbauten” auf dem Dotfplatz - Tell Rathaus so flexibel sein,
dass diese bei einer etwaigen Nutzung der hinterliegenden Flachen ohne Schwierigkeiten
2urickgebaut werden kdnnen,

Die Nachfrage aus der Mitte des Gremiums, wie die Zufahrtsituation im dortigen Bereich geplant
ist, erldutert Herr Pfaff, dass die ErschlieBung des Anwesens Glatt hier(ber ebenso erfolgt wie
auch die Nutzung von grdBeren LKW s (Mbelwagen, Millabfubr, Rettungsfahrzeuge etc.). Die
anderweitige ErschlieBung soll iber dle Duchtlinger Strafle erfolgen, so dass auf diesem
Teilstlick kein bedeutender Begegnungsverkehr entstehen wiirde. Als Ergebnis der kurzen
Beratung beschlieBt der Gemeinderat, auf Vorschlag des Vorsitzenden in offener Abstimmung,
gegen den kein Gemeinderat widerspricht, einstimmig, dass auf dem Dorfplatz Teil Rathaus
keine Pergola, sondern 7 weitere Stellplatze realisiert werden sollen.

In der dritten Entscheidungstinie soll dariiber Beschluss gefasst werden, ob bei dem bereits
beschiossenen durchgangigen StraBenband der Hauptstrafie ein sog. Anschlag in Hohe von 3
cm gebaut oder auf diesen Anschiag verzichtet werden soll. Hierzu erlautert der Planer, dass
der angedachte StraBenanschlag (Randstein) mit einer Hohe von 3 cm auch in Abstimmung mit
den Behindertenbeauftragten erfolgt ist und dies auch seinen Erfahrungen mit anderen ver-
gleichbaren Bauprojekten als eine akzeptable Zwischenlisung, akzeptiert werden kann. Die



Hohe des gewdhiten Anschlags liegt zwischen einer optimalen Variante fiir Sehbehinderte Men-
schen (4 cm hoher Anschlag) und den Rollstuhlfahrern (2 cm hoher Anschlag). Auch wird bei
dieser Anschlagshohe diese dann auch fir andere Verkehrsteilnehmer (zum Beispiel Autofahrer)
wahrgenommen und bleibt dariber hinaus auch befahrbar. Auch der Aspekt, dass die ffent-
fichen Gebdude (Rathaus, Kirche) grundsétzlich barrierefrei genutzt werden soliten, entspricht
diesem Vorschiag.

Als Frgebnis der weiteren Beratung formuliert der Vorsitzende folgenden Beschlussvorschlag.
Die HauptstraBe soll mit einem 3 cm hohen StraBenanschiag (Randstein) versehen werden,
Dieser Beschlussvorschiag wird daraufhin in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat
widerspricht, bei 18 Ja- und 4 Nein-Stimmen mehrheitlich angenommen.

Im Nachgang zu diesem Beschiuss wird aus der Mitte des Gremiums ausgefihrt, dass dadurch
der Zebrastreifen in der HauptstraBe wegfalit. Es besteht nach der verwaltungsseitigen Ein-
schatzung durchaus die Moglichkeit, auf der dann sanierten HauptstraBe dort wieder einen
FuBgangerliberweg kennzeichnen zu kdnnen (es besteht jedoch keine Verpflichtung).

In der nachsten Entscheidungslinie solt dartiber Beschiuss gefasst werden, wie die Platzgestal-
tung, zum Beispiel der Brunnen) auf dem Dorfplatz - Teil Rathaus ausgefiihrt werden soll, Die
Schaffung einer attraktiven Aufenthaltsqualitdt im Bereich Dorfplatz -Teil Rathaus hat fiir alle
Mitgliedern des Gremiums eine zentrale Bedeutung.

Die Installation eines Brunnens auf diesem Areal ist bislang in der Planung ber{icksichtigt. Aus
der Mitte des Gemeinderates wird die Frage gestellt, ob es bei den hierfiir veranschlagten Kos-
ten, die zwischen 70.000 Euro und 90.000 Euro liegen, nicht auch andere, giinstigere Varianten
gibt.

Es muss auf jeden Fall darauf hingewirkt werden, dass bel der Gestaltung auf dem Dorfplatz -
Teil Rathaus eine groBtmagliche Flexibilitat priorisiert wird, um dadurch auf zukiinftige Ent-
wickiungen und etwaige Madifizierungen chne grifere Schwierigkeiten reagieren zu kénnen.

Die erneute Nachfrage aus der Mitte des Gremiums zur wegfallenden Schlossmauer in diesem
Bereich wird von Herrn Pfaff dahingehend beantwortet, dass es in Abstimmung mit den zustén-
digen Denkmalschutzbehdrden zugelassen wird, dass die Schlossmauer in der jetzigen Form
abgerissen werden kann, es aber durch bestimmte MaBnahmen bei der Platzgestaltung zwin-
gend erforderlich ist, dass der urspriingliche Verlauf der Mauer erkenntlich dokumentiert wird.,

Die angedachten Sitzgelegenheiten sollen mit einem Sockel ausgestaltet werden, der auch mit
den Denkmalschutzbehdrden abgestimmt werden muss, aber durchaus auch flexibel gestaltet
werden kann. Als Ergebnis der Aussprache formuliert der Vorsitzende folgenden Beschlussvor-
schlag, tiber den dann in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht,
Beschluss gefasst wird:

Der Dorfplatz - Teil Rathaus soll mit der urspringlich geplanten Brunnenvariante zur Ausfiih-
rung kommen, wobei bei der Platzausgestaltung (Banke) gréftmdgliche Flexibilitdt gewahrt
werden muss, und die Sitzbanke - wie vorgeschlagen - zur Ausfilhrung kommen soll. Dieser
Beschlussvorschlag wird bei 16 Ja- und 4 Nein-Stimmen mehrheitlich angenommen,



In einer weiteren Entscheidung soll dariiber Beschluss gefasst werden, welche Oberflache der
Dorfplatz -Teil Rathaus erhalten soll, Um die Aufenthaltsqualitét auf dem Dorfplatz méglichst
attraktiv zu gestalten, sollen neben den geplanten 4 Baumen auch noch die entsprechend
gestalteten Sitzflachen hinzukommen. Herr Pfaff erldutert sehr umfassend die in der Sitzungs-
vorlage - Blatt 3 des Vorentwurfes Variante 1 — aufgenommenen Uberlegungen.

Uber die Informationen von Herrn Pfaff gibt der Vorsitzende zu Bedenken, dass durch die
Gestaltung des Dorfplatzes - Teil Rathaus dort ein eigener Charakter entstehen soll, um ihn
auch vom Dorfplatz optisch zu trennen.

Es mehren sich die Einschtzungen im Gremium, dass aus Kostengriinden kein Natursteinpflas-
ter - wie auf dem bereits fertig gestellten Dorfplatz - verwendet werden soll und eine andere
gtnstigere Variante ausgewahlt werden miisste.

Aus den Wortmeldungen aus der Mitte des Gremiurns zeichnet sich der Vorschlag des Vorsit-
zenden ab, dass durchaus Unterschiede bei der Oberflichengastaltung der Stelipldtze bzw. des
Teils der Durchfahrtsstrale geben muss, wie dies zum Beispiel auf Blatt 2 der Variante 1 der
Sitzungsvorlage aufgezeichnet ist.

Mit diesen Uberlegungen formuliert der Vorsitzende dann auch folgenden Beschlussvorschlag:
Die Oberfliche des StraBensteiisticks soll eine andere Oberflichengestaltung erhalten wie die
angrenzenden Steliplatze. Dieser Beschlussvorschlag wird daraufhin in offener Abstimmung,
gegen die kein Gemeinderat widerspricht, bei 14 Ja- und 6 Nein-Stimmen mehrheitlich ange-
nommen,

Noch einmal unterstreicht Herr Pfaff auf Nachfrage aus der Mitte des Gremiums, dass die Mehr-
kosten flr die Ausfiihrung in Natursteinpflaster bei rund 40.000 bis 50.000 Euro liegen wiirden.
Durch die nicht durchgangige Bepflasterung mit Natursteinpflaster kdnnen rund 7.000 bis
10.000 Euro beim Oberflachenbelag und insgesamt rund 15.000 bis 20.000 Euro eingespart
werden,

In den weiteren Wortmeldungen wird darauf abgezielt, dass der Dorfplatz - Teil Rathaus sich
auf jeden Fall, zum Beispiel durch eine andere Farbauswahl wie auf dem Dorfplatz,
unterschiedlich gestaltet sein kann.

Da in der heutigen Sitzung noch keine Farbauswahi getroffen wird, beschiieft der Gemeinderat
auf Vorschlag des Vorsitzenden in offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat wider-
spricht, bel 19 Ja- und 2 Neinstimmen einen giinstigeren Oberflichenbelag vorzunehmen, der
farblich anders gestaltet werden konnte.

Mit Blick auf eine in diesem Bereich angedachte Pflanzung von 4 Baumen stellt Gemeinderat
Tilo Herbster den Antrag, dass bei der Auswahl der 4 Bdume zwingend einheimische Baumarten
ausgewahit werden miissen.

In offener Abstimmung, gegen die kein Gemeinderat widerspricht, wird der Antrag von
Gemeinderat Tilo Herbster, fllr diese 4 Biume einheimische Baumarten auszuwéhlen, einstim-
mig angenomrmen.



Uber die Sitzungsvorlage hinaus wird in der heutigen Sitzung vom beauftragten Planer Herrn
Pfaff die Diskussion tber den Standort der WC-Anlagen nach Abriss der Garagen zur Beratung
gebracht. Er fiihrt an, dass nach seiner Finschitzung und Riicksprache mit der Verwaltung, die
folgenden Standertvarianten fir eine WC-Anlage in den Fokus riicken soltten,

1. Die Nutzung eines Raumes im Remisen-/ Museumsgebdude. Im dafiir angedachten Raum
kinnte eine sogenannte, auch behindertengerechte Tollettenbox etngebaut werden.

2. Als zwelter miglicher Standort wére angedacht - im Vorgriff auf ein etwaiges zu erstellendes
Vereinsgebaude auf dem Dorfpiatz - ein WC-Gebdude zu errichten, in dem zugleich auch ein
Aufzug zum August-Dietrich-Saal und zur ErschlieBung der Arztpraxen eingebaut werden
konnte.

3. Errichtung einer WC-Box Im Schlosspark hinter dem Museumsgebéude.

Das Gremium ist unisono der kinschatzung, dass in der heutigen Sitzung darliber kein Beschluss
gefasst werden kann, da dieser Aspekt nicht als Tagesordnungspunkt aufgefibrt ist,

Aus der Mitte des Gremiums wird als weiterer Gedanke der Ansatz eingebracht, in einem even-
tuell durch den am Rathaus zu realisierenden Fiuchtweg in einem eventuell zu errichtenden
Aufzugsgebdude auch eine WC-Anlage einzuplanen.

Es verfestigt sich jedoch die Einschadtzung, dass in der heutigen Sitzung keine inhaltliche Dis-
Kussion und vor allem auch keine Beschlussfassung aus formalen Griinden zu dieser Thematik
erfolgen kann. Der Gemeinderat ist bei zwei Enthaltungen ohne Gegenstimme damit einver-
standen, dass eine WC-Standortdiskussion erst dann wieder im Gemeinderat diskutiert werden
kann, wenn eine ausgearbeitete Vorlage dem Gremium - friihzeitig - zur Verfligung gestelt
worden ist.

Als Ergebnis der heutigen Beratung erhélt Herr Pfaff den kiaren Auftrag, bis zur néchsten Sit-
zung des Gemeinderates am 16. Juni 2020 alle weiteren, notwendigen Punkte zu den heutigen
Beschliissen zusammenzustelien und dem Gemeinderat erneut wieder vorzulegen. Diese Vor-
lage sollte vor ailen Dingen neben der Darstellung der Kostenseite auch die Einnahmeseite,
namlich die moglichen Zuschiisse beinhalten. In der néchsten Sitzung kann zu jedem
Ausstattungselement {iber weitere Ausfithrungsstandards diskutiert werden.

“Mit Blick auf die Sanierung des Rathauses Hilzingen, die im Gesamtprojekt Sanierung Ortsmitte
Hilzingen eine durchaus wichtige Rolle spielt, muss zundchst allerdings ein weiteres Gutachten
eines externen Fachbdros zum vorhandenen Feuchtigkeitsproblem im Rathaus (Keller / Archiv)
erarbeitet werden. Auch dieser Teilaspekt soll dann méglichst in der Sitzung des Gemeinderates
am 16.06,2020 diskutiert werden.

Mit herzlichen Worten des Dankes wird Herr Pfaff aus der heutigen Sitzung verabschiedet.
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1 EinfUhrung

Am 02. Qktober 2020 fand von 14:00 bis 17:00 Uhr der Biirgerworkshop zur Frage, wie das
Gelinde vor dem Blrgerbiiro und dem Rathaus in Hilzingen neugestaltet werden soll, statt.
Gemeinsam mit den Blrger/innen wurden hierzu tdeen und Hinweise gesammelt.

Der Blirgerworkshop fand draufen auf dem Gelénde um das Rathaus statt. Insgesamt waren
sechs Stationen zu folgenden Schwerpunktthemen aufgebaut:

information zur Ortskernsanferung
Gestaltung der Schiossparkmauer
Gehweg entiang der Schlossparkmauer
Gestaltung Vorplatz beim Bilrgerbiira
Aufzug/Barrierefreiheit im Rathaus
Westlicher Varplat?

U S o

Zwischen 14:00 bis 17:00 Uhr fanden auf dem Geldnde zu jeder vollen Stunde Fiihrungen statt.
120 Birger/innen haben die Chance genutzt, sich mit ihren Ideen und Gedanken aktiv an den
Stinden rund um die Gestaltung des Geldndes vor dem Rathaus und dem Birgerbiiro
einzubringen. Zief des Workshops war es, ein Stimmungsbitd aus der Blirgerschaft einzuholen.
Die Meinungen sowie Hinweise und ideen der Blrger/innen werden dem Gemeinderat als
Entscheidungsgrundlage vorgelegt. So soll ein Konzept fur die Umgestaltung des Geldndes
entwickelt und umgesetzt werden, das sowohl von den Birger/innen als auch von der
Gemeindeverwaltung und dem Gemeinderat getragen wird.

Zu Beginn der jeweiligen Filhrungen informierten Stephanie Riester und Katharina Riedel von
translake die Teilnehmenden (ther wichtige Rahmenhedingungen zur Beteilligung und zum
Prozess. Damit die Corona-Abstandsregeln eingehalten werden konnten, gab es Ober den
Nachmittag verteilt mehrere Startzeitpunkte. An jedem Stand warteten Vertreter/innen der
Gemeinde oder Mitarbeitende des Landschaftsarchitekturblros faktorgriin und stellten erste
fdeen zur Gestaltung vor. AuBerdem wurden offene Fragen beantwortet und Uber
Hintergrundinfos informiert. Bei manchen Stationen konnten die Birger/innen mit
Klebepunkten kundtun, welche der vorgestellten Variante sie bevorzugen wirden. Zum Teil
wat auch die Moglichkeit geboten, tdeen und Hinweise auf Post-Its zu schreiben. Im Folgenden
sind nun samtliche Vorschidge, |deen und Stimmungshilder des Tages zum Nachlesen

dokumentiert,
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2 Ergebnisse der Themenstidnde

2.1 Information zur Ortskernsanierung (Station 1)

Bei der ersten Station informierte Birgermeister Holger Mayer allgemein (ber die
Ortskernsanierung. Wichtig war ihm dabei der Hinweis, dass die Ideen und Stimmungsbilder
der Birger/innen die Grundlage flir die weitere Planung darstellen und in die Entscheidung
des Gemeinderats miteinfliefen.
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\GEMEINSAM.HILZINGEN.GESTALTEN.

d Vorpiatz baim Blrgerbdro am 2 10.2020

Hurgerworkahop Schiofsparkmauer un

Siation 1 - infofmatian
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2.2 Gestaltung der Schlossparkmauer (Station 2)

Jurgen Pfaff von faktorgriin war Ansprechpartner der Station zur Schlossparkmauer. Er stellte
drei Varianten mit den jeweiligen Vor- und Nachteilen vor, die vom Denkmalschutz als maoglich

eingestuft wurden.

B (NSAM.HILZINGEN.GESTALTEN.

Sehlossparkmauor und Vorpletz beim Birgerbira am 2.10.2020

Varants t - Odtsedts Rathaus Bahbaumuminr ing zusalsiehe iy,

Varianle 3 - Ostiee Rathaus. Schicasmauer ana susdtzichs Oifnung Achse Halhaus
und “Parafanates”
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GEMEINSAM.HILZINGEN.GESTALTEN.

Rilrgerwaorkahop Sehioaspaikmauar und Vorpfatz balm Burgarbira am 2.10. 2020

Soarkmanar

WAS DENKEN SIE?

Welche Variante zur Gestaltung der Schlessparkmauer ist Ihr Favorit?

: Keinae Offnungan @ ]

Variante 0: Kein .g. ... Y ) % 5 ® ®

© 000 ® o5 0
® 09 %g00

00 ° L e,000 0O
® oeg0°

Variante 1: Eine zusétzliche Offung @
e
@

Variante 2: Eina zusétzliche Offnung und . Parkfanater

L

Rathaus und Parkfanster @ Y Y ) o
Variante 3: Eine zusitzliche Offnung Achse :
o@00 60

Auswertung der Anzahl der Klebepunkte bei Station 2:
,Welche Variante zur Gestaltung der Schlossparkmauer ist lhr Favorit?”

= Variante 0: Keine Offnungen: 54
= Variante 1: Eine zuséatzliche Offnung: 10
s Variante 2: Eine zusétzliche Offnung und "Parkfenster": 2

= Variante 3: Eine zusétzliche Offnung Achse Rathaus und "Parkfenster": 18
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2.3 Gehweg entlang der Schlossparkmauer (Station 3)

Die Station zur Gestaltung des Gehwegs entlang der Schlossparkmauer wurde von
Bauamtsleiter Giinther Feucht betreut. Er stellte drei Varianten mit ihren Auswirkungen auf
die Parkplatz- und Gehwegsituation dar.

E-HILZ!NGE GESTALTEN.

PR3 tkinauor une atz belm Blrgarbdro am 2.10.2020

= .
‘varianta 1 - Gabwog inngy '
& Stell AL Sehiasspang Varinia 2 - Gehweg entiang Houplstrata
;F’Iﬂ' 5 Sinliplatzo

ymma;cm‘m Aufllermath Schilossmiie
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GEMEINSAM.HILZlNGEN‘GESTALTEN.

] ndd Vorp'a m [ ow 0.2020
hiossparkmausr und jarplate bair fiirgerburo am 202
5 Sehiois ¥ 2.1

WAS DENKEN SIE?

Walche Varlante zur Flhrung des Gehwegs ist lhr Faverit?

i Variante 2: Varlante 3:
| Variante 1. . arhalb Schiossmauer
| Gahweg innerhalb Schlosspark Gehweg entlang Hauptsiralie Gehweg aul
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Wenn der Gehweg nach innen verlogt wiirde, was wiire Ihnen dabai wichtig?
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Auswertung der Anzahl der Klebepunkte bei Station 3:
,Welche Variante zur Fiihrung des Gehwegs ist lhr Favorit?”

» Variante 1: Gehweg innerhalb Schlosspark: 50
e Variante 2: Gehweg entlang Hauptstrale: 3
= Variante 3: Gehweg aulierhalb Schlossmauer: 36
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Achtung: Das Stimmungsbild an dieser Station enthilt keine Aussage dariiber, welche
Variante der Gestaltung der Schlossparkmauer von den Biirger/innen bevorzugt wird. Das
Stimmungsbild ist ausschlieRlich auf die Filhrung des Gehwegs bezogen.

Wenn der Gehweg nach innen verlegt wiirde, was wiire lhnen dabei wichtig?

L

Attraktiver Weg durch den Park, durchs ,Griin”

Gehweg auBlen Geschwindigkeit reduzieren

Schéne Schlossmauer und Parkplatze davor?

Bestehenden Weg erneuern (kein neuer Weg), ist vielen wichtig
Beleuchtung

Weg neu machen + Bepflanzung

Was ist mit abschlieRbarer Tir, wenn er innen ist? (Vandalismus)
Einsehbarkeit bei Verlauf in Schlosspark

Gute Beleuchtung innen

Mehr Publikum im Schlosspark

Beleuchtung = Sicherheit

Mit Fahrrad befahrbar (eigene Spur) 2x

Sitzbanke, 1 Sitzbank

Die Treppe am Biirgerbiro: Eingang zum Nordeingang sollte Rollstuhlgerecht werden.
Keine Treppe

Was ist mit Rad fahrenden Kindern

Keine Fahrrader

Radfahrriippel raus!!! Kinder wie Erwachsene

Kunst

Rollstiihle

Gehweg innen und Fahrrider auRen?!

10
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2.4 Gestaltung Vorplatz beim Blrgerbiiro (Station 4)

Ideen und Hinweise zur Gestaltung des Vorplatzes beim Blrgerbiro konnten bei Stefanie
Moosmann von faktorgriin eingebracht werden.

GEMEINSAM.HILZINGEN.GESTALTEN.

Riirgerworkshop Schlossparkmauar und Varplatz beim Birqerbiiro am 2.10.2020

Station 4 - Vorplalz baim Burgerbiiro

Varianie © - Oatsaile Rathvaus, keing Offnungen n Schiossmauar Vurianln 1 - Oataaila Ralaus. Sr.hlgssmnucr Slngu Mehifachbanultragunyg

Yarante 3 - Oatsone Ralhous, Schiossmauer eine zusatzliche Offrung Achaa Rathaus

n or mini Zusatziichs Offhung und "Parkionstar”
AT gt . und *Parklenstar

Yanania 2 - Osls

Belnuchiung Bolsuchlung

Fahrradstaliplize

11
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ranslake:

WAS DENKEN SIE?
Welehe Funktionan soll der Vorplatz erfullen?

Welche Funktionen soll der Vorplatz erfiillen?

» Bepflanzung mit Blihenden Pflanzen (kein Rasen)

»  Kunst/Skulptur

» Keine Konkurrenz zum anderen Platz, aber Méglichkeit zum Sitzen
= Sitzen in Ruhe / kleinen Gruppen

» Parkcharakter erhalten, keinen zweiten Platz

12
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Fahrradplatze

2. Ausgang zum Parkhaus gut

Variante 1

Varbereich direkt am Rathaus nicht grofier

Statt Brunnen eine neue Mitte anlegen

Brunnen mit Banken drum rum

Viel Griin wire gut / blihende Flachen

Wunsch: Buchs soll bleiben

Sonnenstand miteinbeziehen

Klassischer Brunnen (Planschbecken fiir Kinder)
Mitarbeiter Rathaus, Pausenplatz

Mehr Sitzplatze allgemein, an den Wegen mit Lehnen
Lichteffekte im Park am Buchs und die Mauer von innen
Quellstein

Buchs bestehen lassen, barocke Gestaltung

Eingang attraktiver machen

translake:

Variante 1 mit Sitzgelegenheiten + etwas mit Wasser oder mit Beet (Stauden) ohne

Wasser

Sitzgelegenheit und ggf. Picknicktisch
Fahrradstellplatze

Sitzgruppe

Rampe muss sich d@ndern, sieht aus wie Hintereingang

Erweiterung der Offnung, dann kann der Platz gut gestaltet werden

Trauungen im Freien = Pavillon (mit Ausschank)
Gemiitlichkeit im Rondell z.B. griin statt Kies
Familiengerechte Gestaltung

Backhaus

Sportmdaglichkeiten

Uberdachter Sitzplatz (z.B. Segel/Pavillon)
Grillmaoglichkeit

Behindertengerechte Gestaltung

Bepflanzung erhalten

Niveau anheben, Rampe weg

Baume etc. mit Licht in 5zene setzen

Pendant zum anderen Platz schaffen

sonnenuhr im Rondell (Rondell als Sonnenuhr)
Wasserspiel bzw. Springbrunnen

Rechte Seite auffiillen zum Eingang und links Treppe
Moglichkeit Hande zu waschen

Lrunde” Sitzbdnke im Rondell

Sitzbanke nahe Blrgerbliro = ,Wartebereich”

13



Blrgerworkshop | Gemeinsam. Hilzingen. Gestalten. | Dokumentation ranslake:

2.5 Ein Aufzug am Rathaus? (Station 5)

Die Station zur Gestaltung des Aufzugs am bzw. im Rathaus wurde von Stefanie Dennert,
Leiterin der Stabstelle Gemeindeplanung und Gebdudemanagement, betreut. Sie stellte drei
Varianten vor, bei denen der Aufzug entweder aulen am Rathaus (an der Ost- bzw. Nordseite)
oder innenliegend vorgesehen ist.

SAM.HILZINGEN.GESTA

ausr und Vorplatz beim Bisg

B Bchio

Vanania 1 - pamereine Erschiiefiung innernait Riathaus

-

Vanante 2 - barrerelies Enchielung Ostich Rathaus

———

i
W
<t

Vananie 1 - barteralree Erschiafiung nanticn Rathaus

N PLTEY

14
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GEMEINSAM.HILZINGEN.GESTALTEN.

Miirgerworksliop Schisssparkmauas und Vorpintz baim Blirgerbira am 2.10.2020

Statlon 5 Aufzug ! Barrisrefraibied

WAS DENKEN SIE?

Wo ist der Aufzug Ihrer Meinung nach am besten platziert?

Variante 1: nnerhalb Rathaus @ ,00
00 ¢ %0

Variante 2: Ostlich Rathaus i ® ®

Variante 3: Nérdlich Ralhaus ® o |
e eo %00
® e e ..

Auswertung der Anzahl der Klebepunkte bei Station 5:
»Aufzug/Barrierefreiheit: Wo ist der Aufzug Ihrer Meinung nach am besten platziert?”

» Variante 1: Innerhalb Rathaus: 19

» Variante 2: Ostlich Rathaus: 2 (egal, welche Variante)
» Beispiel Variante 1: 25
¢ Beispiel Variante 2: 9

= Variante 3: Nordlich Rathaus: 9 (egal, welche Variante)
» Beispiel Variante 1: 1
= Beispiel Variante 2: 1

15
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»  Beispiel Variante 3:
+ Beispiel Variante 4:
#  Weitere Varianten:
& Rutschbahn statt Treppe:
% Aufzug neu innen + nur Treppe Nord:

16
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2.6 Westlicher Vorplatz (Station 6)

Anna Miiller von faktorgriin prisentierte an der sechsten Station die bereits vom Gemeinderat
beschlossene Planung zum westlichen Vorplatz.

.GESTALTEN. 5
GEME'NSAM'Hlmszuinttﬁ:EdNVnmm; Baim Blrgerhiro am I 10 2020

2ohlonsp
BargerworksNo® 2hio
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Y - naster hiateiiehes.Dand
T ; -..’; ‘F:Jalft‘l‘

glpistzmatnierund

paume an Selpiaze

Feidahei ™=~
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GEMEINSAM.HILZINGEN.GESTALTEN,
Birgerworkahop Sehloasparkmatrer und Vorplats beim Borgarbira am 2 10,2620

Ataiton & - Westicher Vorplats

{
i

18



Biirgerworkshop | Gemeinsam. Hilzingen. Gestalten. | Dokumentation rranslaket:

Miindliche Anmerkungen zu Station 6 (ohne Anspruch auf Vollstandigkeit):

Eine Toilette ist zu wenig. AuBerdem ist die Toilette fiir Kirchgédnger/innen und
Besucher/innen der Kirchweihe zu weit weg.

Ggf. kann die Toilette kombiniert werden mit der Fluchttreppe.

Ggf. kann die kleine Mauer zwischen Rathaus und Garagen bestehen bleiben.

Ggf. kann der Zugang zu den jetzt bestehenden Toiletten verandert werden, sodass gar
keine neue Toilette gebraucht wird.

3 Allgemeine Anmerkungen

Im Zuge der Fiihrungen wurden z. T. auch allgemeine Anmerkungen gemacht und Hinweise
eingebracht. Im Folgenden sind hier die Hinweise aufgefiihrt. Diese haben jedoch keinen
Anspruch auf Vollstéandigkeit.

]

]

Es sollen schéne Fahrradabstellplitze eingeplant werden (am besten mit Unterstand und
keine Spiralen).

Die Vereine mochten gerne Feste im Schlosspark veranstalten. Fiir Feste reicht jedoch eine
Toilette nicht. Es wire z. B. auch gut, wenn im Boden Varrichtungen vorgesehen werden
kénnten, die das Aufstellen eines Festzelts erméaglichen. Aulerdem ist die Versorgung mit
Wasser und Elektro zu berlicksichtigen. Auch sollte der Platz gut befahrbar sein.

Ggf. kann die Schlossparkmauer verschénert werden, indem auf(en die Wappen der
Eingemeindungen aufgemalt werden konnten.

Ggf. kann die Mauer beim Spielplatz bei einer Aktion zusammen mit dem Kindergarten
oder der Schule verschénert werden.

Der Dorfplatz wird im Sommer sehr heild und wird daher nicht genutzt.

Die Pflanzkiibel auf dem Dorfplatz sind beim Beliefern des Kirchenkellers im Weg und
sollten da weg. Besser wire eine Parkreihe statt Pflanzkiibel.

Die oberen, gekiesten Parkplatze sollen erhalten bleiben.

4 Kontakt

Fir Fragen stehen Stephanie Riester und Katharina Riedel von translake gerne per Mail an
stephanie.riester@translake.org und katharina.riedel@translake.org oder telefonisch unter

+49 (0) 7531/36592-30 zur Verfligung.

19
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Behindertenbeauftragte Kreisbehindertenbeauftragter Vorsitzender Seniorenrat

Marianne Guthoff Ofwald Ammon Manfred Hirner
Herrengarten 22a Erich-DietrichstraRe 11/3 Zwinghofstrale 9
78247 Hilzingen 78244 Gottmadingen 78247 Hilzingen
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’ 8247 | HulHDE‘H
Herrn Biirgermeister Holger Mayer |
iz

Damen und Herren des Gemeinderats t ing.: 05 fikt 7070

Hauptstralle 36 P o
HRTOR TRz

78247 HilzingEﬂ "‘..‘._.._....,..h......._.n..u.j —— -,

Hilzingen, den 4.10.2020

Antrag zur Abénderung des Gemeinderatsbeschlusses vom 5.5.2020

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Mayer,

Sehr geehrte Gemeinderdtinnen und Gemeinderite,

Wir nehmen Bezug auf den Gemeinderatsbeschluss zur StraRenfiihrung Dorfplatz vom 5.5.2020.

Eindringlich bitten wir darum, den Beschluss abzuidndern und auf den 3 cm hohen Bordstein als
Anschlag zu verzichten, den kompletten Bereich des Dorfplatzes inkl. der durchfiihrenden StraRe auf
einem einheitlichen Niveau zur erstellen und dadurch einen Nullbarrierebereich zu schaffen.

Uber geeignete Bodenindikatoren und Aufmerksamkeitsfelder kann eine Leitung fiir blinde und
sehbehinderte Menschen erfolgen.

Fur Rollstuhlfahrer wiirde die gesamte Breite des Dorfplatzes zur Verfiigung stehen.

Dadurch wiirde auch der Wunsch der Blirger umgesetzt, die bei der Biirgerbeteiligung 2015, einen
niveaugleichen Dorfplatz von Rathaus zur Schule favorisiert haben.



Begrindung:

Eine Bordh6he von 3 em ("3-cm-Kompromiss") ist zwar fiir die Mehrzahl der Betroffenen eine noch
akzeptable Lésung, schlieRt aber zwei Personenkreise von der selbsténdigen Bewegung im
offentlichen Raum aus: leistungsschwichere Rollstuhinutzer und Rollatornutzer, die diese fiir sie zu
hohe Kante nicht bewéltigen kénnen sowie jene blinden Menschen, die diese fiir sie zu niedrige
Kante nicht sicher wahrnehmen kénnen.,

Dieser Kompromiss ist nicht mehr zeitgemiR.

Als man sich in den 70er Jahren des letzten Jahrhunderts erstmals mit dieser Problematik
beschaftigte, sah man nur die Moglichkeit, den Bordstein auf die "Kompromisshéhe" von 3 cm
abzusenken. Eine derartige Kante ist zwar fiir Verkehrsteilnehmer mit Rollstuhl oder Rollator
anstrengend und unangenehm, kann jedoch von der Mehrheit dieses Personenkreises gerade noch

bewiltigt werden.

Aber auch blinde Menschen haben mit diesem Kompromiss Probleme. Sie nehmen diesen 3-cm-Bord
mit den FiRen nur dann wahr, wenn sie zufillig direkt auf die Kante treten, jedach nicht mehr, wenn
sie diese Uberschreiten. Gleichzeitig bereitet es ihnen groRe Miihe, diese Kante mit dem Blindenstock
noch zu ertasten, was nur dann mit einiger Sicherheit gelingt, wenn die Héhendifferenz von 3 cm
tatséachlich eingehalten wird, der Bordstein praktisch senkrecht ist und der Verrundungsradius an der
Kante 10 mm betrdgt, was in der Realitét leider sehr oft nicht der Fall ist.

Es gibt mittlerweile geeignete Bodenindikatoren, Leitstreifen und Aufmerksamkeitsfelder, die es
blinden Menschen erleichtern sich im &ffentlichen Raum zu bewegen,

Flir unseren neuen Dorfplatz sehen wir das als geeigneten Kompromiss an, um samtlichen
Personengruppen eine selbsténdige Teilhabe am &ffentlichen Leben zu erméglichen.

Der Seniorenrat unterstiitzt dieses Anliegen vollumfénglich und es ist ihm wichtig nochmals auf die

Gefahren hinzuweisen.

Gerade dltere Menschen haben mehrfach Gehprobleme und sind auf eine Gehilfe, bzw. Rollator
angewiesen oder im schlimmsten Fall auch auf einen Rollstuhl,

Wer einmal selbst erlebt hat, wie ein Rollstuhlfahrer an dieser Kante riickwirts zu Fall kam, weiR von
dieser ausgehenden Gefahr einer Bordsteinkannte von 3 cm. Auch Rollator Fahrer ziehen ihren
Rollator riickwdrts (ber diese Kante, weil es vorwérts nicht geht.

Daher fordert der Seniorenrat ausdriicklich eine durchgehend niveaugleiche Ausfilhrung des neuen

Dorfplatzes.

Mit freundlichen Griiien

Do At bl Aol

Manfred Hirner

Mariann Siuthoff Oswald Ammon
Behindertenbeauftragte Kreisbeh%dertenbea uftragte Vorsitzender Seniorenrat
Hilzingen Konstanz Hilzingen

Quellenangabe: nullbarriere.de
BARRIEREFREI PLANEN, BAUEN, WOHNEN



Durchgangige Bordsteinhéhe 3 cm,
FuRgangeriberweg mit dlfferenzlerter Bordstemhohe Furt mit +/- Ocm
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Niveaugleicher Anschlul® im Bereich Dorfplatz mit Bordsteinhdhe +/- Ocm
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